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04.08.2009
"Pravda.ru"
Моль с дистанционным управлением
Постройка миниатюрных летательных аппаратов всегда была нетривиальной задачей. Инженерам, использующим примеры из живой природы, требуется воспроизвести очень сложный механический комплекс. Современный технический уровень еще не достиг совершенства естественной среды, поэтому ученые сконцентрировались на альтернативных разработках. Так на свет появилась "высокотехнологичная моль", которой можно управлять на расстоянии.

Идея использовать насекомых в качестве природных беспилотных летательных аппаратов возникла очень давно, но долгое время оставалась лишь темой для фантастических произведений. На научном фронте ситуация выглядела гораздо более пессимистичной.

Главной задачей биотехнологов была разработка настолько крошечных и легких приборов, чтобы их можно было закрепить на насекомом, не причиняя ему вреда. Реальные прорывы в этом направлении начали происходить только в последние годы, когда развитие нанотехнологий и микроэлектроники позволило создавать по-настоящему миниатюрные устройства, которые позволяют управлять живыми существами.

Самым простым способом манипулирования является воздействие на объект веществами, вызывающими у него предсказуемую реакцию. Для Manduca quinquemaculata, также известной как томатная бабочка (подвид моли), такими возбудителями являются различные яды природного и искусственного происхождения.

Сначала исследователи из американского Университета Корнеля опробовали воздействие на взрослую особь томатной бабочки нескольких ядовитых веществ – токсинов, вырабатываемых другими насекомыми и пауками, а также произведенных человеком инсектицидов. Оказалось, что разные реагенты по-разному влияют на моль, причем их всех можно разделить по зоне действия на локальные и глобальные.

04.08.2009,  ИА "Альянс Медиа",  Москва: IX Московский международный салон инноваций и инвестиций

С 26 по 29 августа 2009 года в Москве, в новом выставочном павильоне №75 Всероссийского выставочного центра, пройдёт IX Московский международный салон инноваций и инвестиций.

Он проводится с 2001 года и является крупнейшим в России и уникальным научно-техническим форумом изобретателей, разработчиков и производителей высокотехнологичной продукции, инвестиционных проектов в научно-технологической сфере и промышленности.

Открытие Салона состоится в 26 августа 12.00. В торжественной церемонии примут участие министр образования и науки РФ Андрей Фурсенко, руководитель Федерального агентства по науке инновациям Сергей Мазуренко, мэр Москвы Юрий Лужков, генеральный директор ОАО «ГАО ВВЦ» Иван Малахов, представители Международных федераций изобретателе и рационализаторов, атташе по науке и технологиям зарубежных посольств. В 11.00 состоится пресс-конференция для СМИ.

Участие в Салоне принимают свыше 300 экспонентов из 15 регионов Российской Федерации и 16 зарубежных стран – Белоруссии, Бразилии, Бельгии, Боснии и Герцеговины, Вьетнама, Ирана, Казахстана, Канады, Польши, Республики Корея, Франции, Румынии, Чехии, Швейцарии, Эстонии, Украины. Среди участников Салона научные центры и промышленные предприятия, вузы, технопарки, предприятия малого и среднего бизнеса российских регионов, наукограды, центры международного научно-технического и инновационного сотрудничества.

Салон представит более 500 разработок по направлениям: атомная и ядерная физика; безопасность, защита и спасение человека; биотехнология и биоинженерия; защита окружающей среды; информационные технологии; машиностроение; медицина и здравоохранение; металлургия; метрология; нанотехнологии и новые материалы; оптика и лазерная техника; приборостроение и робототехника; сельское хозяйство; пищевая и химическая промышленность; системы связи; транспорт; электроника; энергетика и электротехника.

Мероприятия деловой части Салона объединены общей тематикой «Национальные приоритеты развития России: образование, наука, инновации», связанной с одним из важнейших направлений государственной политики в инновационной сфере, — повышением эффективности использования результатов научно-технической деятельности и их четкой ориентацией на производство конкурентоспособного инновационного продукта. В рамках деловой программы состоятся конференции, круглые столы, деловые встречи, презентации инновационных проектов и региональных программ инновационного развития.

Одно из ключевых мероприятий Салона - пленарное заседание «Эффективное взаимодействие элементов инновационной системы – определяющий фактор формирования экономики, основанной на знаниях» с участием руководителей Минобрнауки, Роснауки, Минпромторга, правительства Москвы. В рамках Салона состоятся: Научно-практический семинар «Региональная научно-техническая и инновационная политика: приоритеты и «точки роста»; Научно-практическая конференция «Молодежная политика и инновационная экономика»; круглый стол «Проблемы развития малых инновационных компаний»; круглый стол «Технико-внедренческие особые экономические зоны – инструмент взаимодействия инновационных компаний и инвесторов»; научно-практический семинар «Государственная политика в сфере интеллектуальной собственности», а также ряд других конференций, семинаров и круглых столов.

Организаторы салона: Министерство образования и науки Российской Федерации; Федеральное агентство по науке и инновациям; Федеральное агентство по образованию, правительство Москвы.

В подготовке и проведении Салона принимают участие федеральные и региональные органы исполнительной власти, Федеральное Собрание Российской Федерации, Администрация Президента Российской Федерации, Исполком СНГ, Российская академия наук, Федеральное агентство по особым экономическим зонам, Российский фонд технологического развития, Фонд содействия развитию малых форм предприятий в научно-технической сфере, ОАО «ГАО Всероссийский выставочный центр», ФГУ НИИ РИНКЦЭ, Российская ассоциация венчурного инвестирования, Союз инновационно-технологических центров России, другие ведомства, фонды и организации.

Впервые IX Московский международный салон инноваций и инвестиций проводится в новом выставочном павильоне Всероссийского выставочного центра № 75, спроектированного в соответствии с самыми высокими международными выставочными стандартами. Просторные современные выставочные и конференц-залы, уровень технической оснащенности - все это предоставляет широкие возможности для проведения масштабного мероприятия международного уровня, гарантирует максимум комфорта для участников и посетителей IX Московского международного салона инноваций и инвестиций.

Подробная информация - на сайтах: www.innovex.ru, http://salon.extech.ru/salon9/. Контактные телефоны: (495) 981-92-52, (495) 544-34-47 (доб.2849).

04.08.2009
"Remedium.Ru" (Новости медицины и фармации)
Инновации большие и маленькие
Любой институт развития в России заканчивается порочным кругом: деньги выделяются, распределяются, но идут, как правило, на фундаментальные научные исследования, а не на технологии и их внедрение. Главный редактор STRF.ru Константин Киселёв и инновационный предприниматель Андрей Иващенко, реализующий проекты в области фармы, размышляют, как порвать этот порочный круг, чтобы система поддержки инноваций в стране действительно заработала.

Справка:

Иващенко Андрей Александрович, руководитель проекта ЦВТ «ХимРар»

Точка отсчёта: инновации у нас и «у них», нынешние и советские

Правительство начиная с 2004 года достаточно активно занималось созданием современных институтов инновационного развития. Сейчас, по прошествии пяти лет упорного труда чиновников и депутатов, мы имеем фактически на 100 процентов оформленный институциональный ландшафт сферы науки, техники, образования, венчурного предпринимательства. Иными словами, принято считать, что «нулевая точка», с которой Россия может осуществить инновационный рывок, обозначена чётко, и теперь нужно двигаться осмысленно, крупными шагами, и тратить деньги действительно эффективно.

— Да, надо отдать должное правительству: чтобы создать инновационную систему, работающую в условиях рыночной экономики, за последние пять лет предпринято значительное количество разных инициатив, подкрепленных серьёзными финансами. Но пока эта система в таких условиях не работает, являясь рудиментом плановой экономики СССР. Конечно, как говорят учёные, любой эксперимент имеет значение даже при отрицательном результате, — по крайней мере, понятно, как не надо делать и что не работает.

Со своей стороны — стороны инновационного бизнеса, анализируя инициативы правительства, мы видим, что они по большей части были именно экспериментами, показавшими, как делать не надо. Но, опять-таки, здесь определённо есть и позитивный смысл: теперь понятно, что по этому пути не надо идти, нужны другие механизмы для реализации инновационной системы.

И то, что сейчас «нулевая точка», — очень хороший шанс стимулировать инновационное развитие. Именно благодаря кризису. Чтобы люди занялись инновациями, они должны потерять возможность кормиться с чего-либо другого. Сейчас мы знаем, за нас наши «партнёры» подсчитали, что России достаточно примерно 50 миллионов человек населения на те трубы, которые у нас есть. А у нас есть ещё столько же людей, если не больше. И все они уже пожили в хорошие времена. А сейчас многим людям станет кисло. Но для дееспособной и образованной группы населения это очень сильная мотивация что-то предпринять. И если этот вектор, энергию, которая сформировалась за счёт кризиса, сейчас канализировать в сторону инновационного предпринимательства (а только государство может это сделать, выступить катализатором этой энергии), то это очень серьёзный шанс для России, может быть, последний, запустить инновационную экономику.

Говорят, что переносить на российскую почву какие-то хорошо работающие и хорошо зарекомендовавшие себя модели из западных инновационных систем малоэффективно, а в некоторых случаях — вредно.

— Если имеется в виду западный опыт строительства инновационной системы и её поддержания, то я бы не сказал, что у нас был перенос этого опыта. У нас был перенос отдельных частей, которые как целое не работают. Это всё равно, что взять машину, перенести от неё колесо и сказать, что теперь-то мы будем ездить... Перетащили отдельные запчасти, походили вокруг них... «Да, не едет машина, наверное, запчасти плохие», — решило правительство и аналитики. Запчасти не плохие, просто их не собрали в единый механизм. И это притом что далеко не все нужные запчасти, как говорится, есть в наличии. Поэтому система не заработала.

То, что сейчас «нулевая точка», — очень хороший шанс стимулировать инновационное развитие. Именно благодаря кризису. Чтобы люди занялись инновациями, они должны потерять возможность кормиться с чего-либо другого

На Западе тоже есть наука, которая делается за деньги налогоплательщиков, а есть наука, которая делается за деньги фирм, бизнеса. И там такая же ситуация. Между этими двумя науками абсолютно такая же пропасть, что и у нас.

Но, допустим, там есть инновационная система.

— Там инновационная система обеспечивает интерфейс между наукой, которая живёт за деньги налогоплательщиков, и другой наукой, которая живёт за деньги бизнеса. Эта система там реализована в виде огромного количества малых инновационных предприятий, которые финансируются, с одной стороны, за счёт всевозможных грантов, или, другими словами, разных форм тех же денег налогоплательщиков; с другой стороны, за счёт венчурного (рискованного) капитала, который уже является деньгами бизнеса. Там реализуется реальное частно-государственное партнёрство, цель которого — превращать фундаментальные открытия в новые технологии и продукты.

У нас есть малое и среднее предпринимательство...

— У нас отсутствует малое инновационное предпринимательство просто как класс.

У нас есть особые экономические зоны, внедренческие зоны, наукограды, венчурные компании, фонды, инновационные пояса...

— Инфраструктура у нас есть.

Вот именно, теоретически всё есть. И всё скрупулёзно, вплоть до деталей, скопировано с работающих образцов где-нибудь в Финляндии, Израиле и даже Китае. Но не работает.

— Надо смотреть, что и как перенесено. То, что перенесено название, не значит, что перенесена суть этой вещи. (Можно по каждому из инструментов дать отдельное интервью.) Те, кто дальше будет с этой нулевой точки строить здесь инновационную систему, должны каждый из этих опытов проанализировать и понять, почему то или то не сработало.

К этому опыту относятся госпрограммы, финансирование по линии ФЦП?

— Конечно, там же огромное количество денег прошло — десятки, сотни миллиардов рублей... А результат внедрения конкретной продукции, инновационных услуг близок к нулю. Тоже понятно почему. Отдельный должен быть анализ этого, отдельная рефлексия. Но то, что сейчас бросается в глаза и уже обсуждалось... Вроде бы удалось как-то сдвинуть с места проблему инновационного предпринимательства, когда буквально на днях разрешили делать малые предприятия при госакадемиях и госвузах. В общем-то, не надо было столько времени тратить, это надо было сделать пять лет назад, потому что все через это прошли, все пытались как-то заработать на инновациях — и Америка, и Европа, и Израиль.

Чем больше предпринимателей сконцентрируем у нас в стране, тем больше вероятность, что у нас будет успешная рыночная экономика. А если эти предприниматели будут ещё и инновационными, то это будет инновационная экономика

Почему это так долго делалось?

— Не знаю. Наверное, это связано с тем, что у нас у всех рудиментность Советского Союза, и мы внутри сами себя не можем побороть. Как это так — сделано за счёт государства и вдруг это надо отдать исследователю или институту бесплатно, лишь бы только внедряли?! Такого быть не может!

То есть государство боялось, власть боялась, что...

— Не власть. Все мы боялись.

...что мы всё растащим...

— Да, и до сих пор боимся. Мёртвым грузом лежит, но — страшно!

Если и было чего тащить, то тащили всё равно, но только через задний ход и абсолютно неуправляемо. Поэтому всё, что за средства бюджета делалось (а это могли быть хорошие исследования), умирало на полках или всплывало где-то совсем не там, где хотелось бы. Не случайно все государства через это прошли. То, что сделано за деньги налогоплательщиков в публичной науке, должно отдаваться кому угодно, лишь бы только это внедряли дальше. Идеи должны отдаваться изобретателю, венчурному капиталисту, который придёт с одной только целью — денег заработать. Так бери, финансируй и внедряй! Или ищи, кто тебя будет финансировать.

Я утверждаю, что пояса малого инновационного предпринимательства должны появляться в первую очередь вокруг современных университетов.

Универсальная среда для взращивания инноваторов

В теоретической литературе этот англосаксонский опыт критикуется. Так называемая третья функция университетов (первая — образование, вторая — наука, третья — инновационное предпринимательство) в некоторых случаях вредна. Потому что людей это отвлекает от получения качественного образования и качественного занятия какими-то самостоятельными исследованиями. Молодые люди мотивированы именно на раннее получение богатства, максимальное ускорение всего жизненного цикла.

— Любая крайность вредна.

Возьмём типичный курс в МГУ или на Физтехе, или ещё в каком-то элитном вузе: из 100 человек будут человек 10, которым хоть кол на голове теши, — никогда наукой заниматься не станут, но при этом у них есть предпринимательская жилка. Организаторско-предпринимательская. Это такой же талант, как все другие. Таких людей немного — 10—15 процентов. И речь идёт о том, что единственный источник таких людей — инновационных предпринимателей — вузы. Откуда им ещё взяться? Есть предприимчивые люди, которые торгуют или производят что-то, но они не могут инновационным предпринимательством заниматься, потому что у них естественно-научного образования нет, они просто побоятся за это браться. Для них будет страшно заниматься какими-то молекулами, потому что они ничего в них не понимают, это китайский язык. Это для человека, который только что прослушал курс фундаментальной медицины, физики, химии, математики, всё это нестрашно.

Единственный источник инновационных предпринимателей, это университеты — другого нет в стране. А инновационное развитие, малые фирмы могут появиться только силами инновационных предпринимателей. Никакой менеджер инновационный или ещё кто-то с MBA никогда не организует инновационную малую фирму, если нет инновационных предпринимателей. А если и организует, то разорится быстрее других. Должен быть человек с такой энергией.

Тогда остаётся похвалить правительство в лице Минобрнауки, которое за последние четыре года достаточно многое сделало в области развития именно вузовского сектора.

— Да, теперь осталось сделать посевные фонды при университетах, и тем ребятам на старших курсах, которые хотят что-то предпринимать, давать по 20 000 долларов на их идеи. Пусть они их просадят, но на фоне этого просаживания попадутся действительно удачливые. И им уже можно будет давать серьёзные гранты на серьёзные дела.

В рыночных условиях бизнес развивается так: вначале он просто торгует. После начинает что-то производить из того, чем торговал до этого, оставляя уже большую маржу. Когда падает маржа в производстве, начинает какие-то усовершенствования и инновации

Мы вышли на то, что инновационная экономика — это не столько институты, правила, механизмы и т. д., сколько люди, в первую очередь — люди.

— Особенно если это рыночная экономика.

Рыночная экономика рассчитана на предпринимательскую энергию. То есть человек должен делать в жизни выбор: я пойду работать наёмным сотрудником за 100 000 почти гарантированных долларов в год, или я предприму что-то, чтобы заработать миллион долларов, но при этом я могу оказаться в минусе. Можно сделать это три раза подряд, а потом понять, что нет, это не моё, и пойти наёмным менеджером. Понятно, что чем больше предпринимателей сконцентрируем у нас в стране, тем больше вероятность, что у нас будет успешная рыночная экономика, а если эти предприниматели будут ещё и инновационными, то это будет инновационная экономика. Здесь — ключ.

Государство заказывает

Трудно представить, что только малое и среднее предпринимательство станет основой национальной инновационной системы. Я в это просто не верю. Во-первых, потому что есть масса вещей гораздо более простых и выгодных для малого и среднего предпринимательства (см. состав ассоциаций «Деловая Россия» и ОПОРА). Во-вторых, наука и техника в России в основном представлены госсектором. Это означает, на мой взгляд, что пока не будет чёткого госзаказа на создание инновационной продукции в интересах экономики, никакие МСП ничего не сделают в макромасштабе.

— Сразу скажу, что я как инновационный предприниматель ни в какие отечественные ассоциации не вхожу, на такую «общественную работу» просто не хватает времени. Существующие ассоциации для меня лично не интересны в практическом плане, а политика — это другая профессия.

Что касается госзаказа, то согласен, что для стимулирования инновационной системы на нынешнем этапе гораздо важнее раздавать деньги не только на различные исследования, инициируемые академическими институтами, но давать заказ на разработку и производство конкретной высокотехнологичной продукции. Причём этот госзаказ должен быть так устроен, чтобы его выполнить могли и малые инновационные фирмы, и средние. Потому что задача всё равно прежняя — создать большое количество малых инновационных фирм.

Именно они являются той средой, из которой растёт инновационная экономика. На Западе инновации двигают они. Ошибка думать, что там инновации создаёт, скажем, бигфарма, это уже давно не так. Большие, трансконтинентальные корпорации, в силу своих размеров и бюрократии, абсолютно не способны к инновациям. Они покупают эти инновации и продвигают их на рынок, а делают их малые фирмы.

На первом этапе запуска инновационной системы государство должно выступить госзаказчиком инновационной импортозамещающей продукции, а их исполнителем — малые и средние компании

Поскольку у нас сейчас нет собственных больших корпораций, которые бы покупали инновации, то если и будет что-то делаться, то с большой вероятностью покупать это будут западные корпорации. Это лучше, чем ничего, но хуже, чем если бы у нас были собственные корпорации. На первом этапе запуска инновационной системы государство должно выступить госзаказчиком инновационной импортозамещающей продукции, а их исполнителем — малые и средние компании. Возникает такой спрос со стороны государства, тут же на этом спросе начинает расти и предложение. Не надо забывать, что разработать и произвести инновационную продукцию иногда стоит меньше, чем её потом продвинуть на рынок. Вот именно этот барьер — затраты на продвижение, государство и снимает, выступая госзаказчиком. Кроме того, в 90е годы на наш рынок зашли международные корпорации со своей высокотехнологичной продукцией и сформировали этот рынок «под себя». Если какое-то малое инновационное предприятие всё-таки разработает и произведёт инновационную продукцию и доживёт до выхода на собственный рынок, то, скорее всего, без определённой поддержки оно тут и «умрёт» — никто его тут не ждёт, и перескочить этот барьер оно, как правило, само не сможет.

Этим денежным дождиком — госзаказом — инноваторов придётся поливать постоянно?

— Нет. Инновационный цикл — я думаю, самый длинный он в живых системах, потому что на людях надо продукцию испытывать, — 10 лет. В принципе никто не говорит, что надо разработки от фундаментальной науки тащить. В той же области лекарственных средств есть огромное количество разработок, которые подошли к клиническим испытаниям. Их не могут начать, потому что, даже найдя на них деньги, люди не понимают, что и с кем делать дальше. Я потрачу сейчас на какой-то свой инновационный продукт (только на клинические испытания пять миллионов долларов), приду с ним на российский рынок, и чтобы там его продвинуть, надо ещё 5—10 миллионов потратить в течение трёх лет. То есть цена входа инновационного продукта на рынок зачастую сравнима или даже превышает затраты на создание самого инновационного продукта и его производство. В этом смысле во всех странах государство делает, в общем, одно и то же — выступая госзаказчиком, оно не только даёт возможность разрабатывать продукты, но и снимает цену первичного продвижения на рынок.

Какой инструмент в этом случае может использовать государство?

— Буду конкретно по своей теме говорить, по лекарствам. Есть примерно 100 наименований, которые уже не под патентом, или их забыли запатентовать на территории России, которые государство ежегодно приобретает в виде федеральных или региональных закупок на три миллиарда долларов в год. Нет никаких проблем эти 100 наименований разработать, произвести, зарегистрировать в Росздравнадзоре и предложить государству. Для этого лишь надо, чтобы государство объявило конкурс, по условиям которого фирма, его выигравшая, в течение трёх лет должна будет разработать, зарегистрировать и произвести на территории России серию лекарств, которые у неё, в свою очередь, должны потом купить в определённом объёме. Для синтетических лекарств этот объём должен быть порядка одного-двух миллионов долларов, для одного наименования. Этого хватит, чтобы первый раз «крутануться». Для биотехнологических средств — десяток миллионов долларов.

После нескольких проверок прокуратуры у любых разумных чиновников, распределяющих средства на инновационные проекты, пропадает запал и энергия. Чиновники, с одной стороны, перестраховываются, чтобы деньги не забрали обратно, с другой, вроде бы что-то пытаются финансировать. Но понятно, что идёт мимикрия под реальное развитие

Государство уже сейчас могло бы эти трёх-, пятилетние конкурсы проводить на импортозамещающую разработку, а наши предприниматели тут же начали бы этим заниматься.

Государство говорит, что не верит бизнесу, который говорит, что произведёт ЛС. А если нет?

— Так государство им денег не даёт, это гарантия покупки через три-пять лет. Бизнес под гарантию покупки привлечёт кредит. А не произведёт, значит, сам с непогашенным кредитом и останется.

Это очень правильная теоретическая схема. Но она упирается в то, что нет доверия — ни у государства к бизнесу, ни у бизнеса к государству. Поэтому схема совершенно, абсолютно не рабочая. В Америке — рабочая, там есть доверие.

— Нет, мы же не можем немного «забеременеть». Мы или в рыночной экономике находимся (тогда доверие должно быть, потому что оно вообще всё регулирует, это доверие нужно растить, восстанавливать), или мы находимся в плановой экономике. Что тоже вариант, но тогда закрываем границы, занимаемся изоляционизмом. Что, может быть, на нынешнем этапе и уместно, потому что, открыв все свои границы, мы экономически просто... Какое там инновационное развитие, нам голову не дадут поднять.

Вопрос по экспертизе — ключевой

Ещё одна дискуссионная тема: компании-чемпионы. Их роль в инновационном развитии.

— Госзаказ — да, это нужно, а вот компания-чемпион в инновационном развитии, боюсь, не сработает. Она хорошо сработает как консолидатор каких-то там ресурсов — нефти, газа, строительства дорог. В инновационном развитии главные действующие лица — малые и средние предприятия, компании-чемпионы здесь не нужны. Весь вопрос, что, может быть, государство захотело бы вначале само покупать инновационную продукцию через какие-то специальные программы, и потом отдать это какой-то национальной компании-чемпиону. Это уже второй шаг, который нужен лет через 10. Но создать их, конечно, можно.

А госкорпорации?

— Задумка с «Роснанотехом», например, очень хорошая. Другое дело, что корпорация всего два года существует. И, в принципе, видно, что там опять проросли, скорее всего, те же проблемы, которые не дали реализоваться РВК или программам Роснауки. Если кардинально сейчас ничего не изменят, то будет то же самое — они повторяют, к сожалению, ту же самую ошибку.

Какую?

— Ошибка заключается в следующем. Когда нынешний управленец — будь он в Роснауке или «Роснанотехе», или в министерстве — получает значительные бюджетные средства, которые он должен распределять на что-то очень рискованное, он должен как-то страховаться, поэтому, разумеется, он тут же создаёт себе некую экспертизу — научную или научно-техническую. Эта экспертиза сегодня может быть создана, к сожалению, только из представителей академической науки. (Но, по сути, её больше и не из кого создавать.) Поэтому такая экспертиза, плохая или, хорошая, все эти разработки тянет не в сторону рынка, а в сторону фундаментальной науки. И через это не перепрыгнуть. Поэтому все проекты если и получаются, то получаются слишком на ранних стадиях. В этом же и основная проблема целевого госфинансирования даже при качественной экспертизе. У нас в стране никогда рыночными инновациями не занимались, не занимались посевным финансированием, а ещё у нас есть прокуратура, которая приходит с проверками и которой трудно объяснить, почему из десяти миллионных проектов получилось только три. И после нескольких проверок у любых разумных чиновников, у любых энтузиастов-инноваторов пропадает запал и энергия, и на этом всё заканчивается и умирает. Люди устраиваются каким-то образом: с одной стороны, перестраховываются, чтобы деньги не забрали обратно, с другой стороны, вроде бы что-то пытаются финансировать, но понятно, что идёт мимикрия под реальное развитие. Инновационное развитие — всегда риск, и если не рисковать, ничего и не получится.

Нынешний управленец, получая значительные средства бюджета для распределения на что-то очень рискованное, тут же создаёт некую экспертизу — научную или научно-техническую. Как правило, сугубо из представителей академической науки. В итоге эксперты тянут все разработки не в сторону рынка, а в сторону фундаментальной науки

Это, как говорится, системная ошибка, она воспроизводится в каждом нашем институте развития. В «Роснано» тоже экспертиза академическая сидит, и у них то же самое противоречие получается: проекты могут быть либо «фундаментальными», тогда они будут проходить эту экспертизу, либо «слабонаучными» — с точки зрения экспертизы, зато внедряемыми. Но тогда нужна другая экспертиза. Где её взять? Её нет в стране. Можно, скажем, позвать коммерсантов. Но, во-первых, кто из коммерсантов туда пойдёт? На Западе этим занимаются, в том числе, и состарившиеся успешные предприниматели, а у нас ещё и состариться это поколение не успело...

Вас, коммерсантов, позвали для разработки стратегии «Фарма-2020». Это успешный опыт?

— Этих стратегий до нас было написано ещё десяток. Поэтому с какой точки зрения судить? Если она будет сейчас внедряться, то станет ясно, хорошая или плохая стратегия...

Мы не про стратегию сейчас, а про то, что вас туда позвали.

— Позвали. И с энтузиазмом слушали то, что мы говорим. И потому те эксперты, которые были от бизнеса привлечены, с энтузиазмом всем своим опытом и взглядами делились. Конечно, когда видно, что твой опыт востребован чиновниками и внедряется, это даёт большое «моральное» удовлетворение. Но у любого успешного предпринимателя должна быть очень серьёзная мотивация идти работать экспертом для государства.

Мотивация коммерческая или иного рода?

— Нет, это не зарплата, точно. В принципе, мотивация та же самая, что и у академических людей — профинансировать какие-то свои проекты. То есть предприниматель входит в экспертную группу, чтобы, с одной стороны, посмотреть за всей поляной; с другой стороны, у него есть набор проектов, а собственной прибыли не хватает, чтобы их делать, а делать хочется, потому что видны перспективы. Получается конфликт интересов: с одной стороны, он должен быть экспертом независимым, с другой стороны, он там только потому, что есть перспектива профинансировать собственный проект или несколько собственных проектов. В принципе, по большому счёту поэтому же там сидят и академические эксперты.

Чей голос заведомо весомее в регламенте процедуры принятия решения...

— Вот именно. Поэтому вопрос экспертизы — ключевой. Это главный опыт, который сейчас надо извлечь. Везде. Поскольку деньги рискованные, нужна экспертиза. А экспертиза, которая делается, пока только академическая, научная. Технологическая и индустриальная в этом смысле вообще не представлены просто потому, что такой индустрии нет. Российских бизнесменов (которых совсем немного) боятся позвать, а иностранных бизнесменов боятся ещё больше, потому что иностранные наверняка что-то там «уведут». Вот мы по кругу и ходим. Любой наш институт развития в итоге заканчивается этим кругом. Выделяются деньги, они распределяются, и идут на науку, а не на технологию, не на внедрение. Если придумать, как порвать этот порочный круг, то начнёт работать инновационная система.

Пояса малого инновационного предпринимательства должны появляться именно вокруг университетов. При них же надо создавать посевные фонды. И тем ребятам на старших курсах, которые хотят что-то предпринимать, давать по 20 тысяч долларов на их идеи. Некоторые их просадят, а некоторые создадут действительно удачные проекты

Или придумать, как организовать госзаказ. Например, на импортозамещающие технологии. Тут ведь роль академической экспертизы не будет решающей.

— Мне тоже кажется, что трёх- или пятилетний госзаказ на инновационные разработки, в том числе импортозамещающие, произведённые на территории России, — это реальный инструмент развития инновационного малого и среднего бизнеса, который даже может создаваться под этот госзаказ. Это может быть хороший инструмент. Часть денег можно вперёд давать, часть денег направить по кредитной линии под заказ. В фармацевтике это точно сработает. Если бы государство сейчас провело такой конкурс, по условиям которого исполнители должны поставить через три года те таблетки, которые сейчас на 100 миллионов долларов покупаются за рубежом, то успех был бы точно. Патентных ограничений нет. Я больше чем уверен, что часть западных фирм тут же эти производства здесь построят сами, потому что производство недорого стоит. Вот вам — трансфер инноваций. Понятно, что это ещё не разработка инновационных молекул, но шаг к этому. У нас появятся высокотехнологичные производства. Не заводы, где цистернами надо что-то мешать, а такие, где на 40 квадратных метрах помещается всё производство, которое за один замес делает субстанции для всей страны, — биотехнологическое, современное. В результате такого госзаказа появятся производства, появится культура работы на этих производствах, появятся высокотехнологичные рабочие места. А дальше — следующий шаг. В рыночных условиях бизнес развивается так, что вначале он просто торгует. После торговли начинает что-то производить из того, чем торговал до этого, чтобы оставлять себе больше маржу. После того как падает маржа в производстве, начинает какие-то усовершенствования и инновации. Инновации возникают только на третьем шаге, вначале — торговля. Это органическое развитие инноваций: торговля, производство, инновации. Госзаказ как бы сразу перескакивает через торговлю, потому что она и сейчас есть, только торгуем не нашими инновациями, а западными за наши деньги...

С зарубежными инновациями нет проблем — плати, покупай.

— Поэтому государство должно сказать: мы покупаем инновации, но только произведённые на территории России. Следующий шаг — разработка. Что государство должно для этого сделать? Госзаказ. То есть государство должно системно для нужд государства, для социалки начать закупать инновации, произведённые на территории страны в малых и средних фирмах.

Но социальный интерес — лишь одна причина, по которой нужны инновации. Есть и другие, и более важные, причины. Наличие инновационной экономики — это условие существования государства, самостоятельного, суверенного. Понятно, что в условиях глобализации, когда так или иначе отсутствуют границы, война, которая шла за территории, сейчас идёт в экономике. И если у нас не будет инновационной экономики, наш ВВП будет значительно меньше, чем должен быть, а раз так, у нас будет значительно меньше возможностей на мировой шахматной доске что-либо самостоятельно делать. Вот и всё. Нарастить свою мощь экономическую и политическую можно только за счёт инновационной экономики, потому что там находятся сверхприбыльные производства и так сформированы условия игры в XXI веке.

04.08.2009
NEWSru Израил (newsru.co.il)
С помощью биотехнологий ученые вырастили взрослым мышам новые зубы
С помощью биотехнологий японским ученым удалось вырастить новые зубы. Пока технология была опробована лишь на лабораторных мышах, но не исключено, что в будущем человечество сможет навсегда забыть о зубных протезах.

Ученым Токийского университета удалось в лабораторных условиях из генетически однородных клеток вырастить зародыши зубов и успешно имплантировать их мышам. Для своего опыта они взяли клетки эмбриона мыши.

Итсука Икеда, возглавивший группу исследователей, отмечает, что в рамках этой работы они планировали исследовать способы выращивания нового органа из "зародыша".

Вырастив клетки, ученые обнаружили, что в их структуре созрели компоненты образующие нормальные зубы - включая дентин, эмаль, мякоть, кровеносные сосуды. После того, как имплантанты были вживлены в челюсть, они прижились и развились в нормальные зубы. Уже на 27-день после трансплантации подопытное животное не испытывало дискомфорта и могло использовать их, как если бы это были его родные зубы.

Исследователи отмечают, что данная методика впервые доказала возможность замены целого органа с использованием лишь небольшого количества клеток.

Телекомпания ABC сообщает, что отчет о проделанной работе был опубликован японскими исследователями в научном журнале Proceedings of the National Academy of Science.

05.08.2009
"Северная правда" (Кострома)
<Диаскинтест> - новый реагент для диагностики туберкулеза
В России уровень заболеваемости и смертности от туберкулеза продолжает оставаться самым высоким среди европейских стран. Показатель заболеваемости составляет более 70 на 100 000 населения, при этом доля детей до 14 лет от общего количества заболевших составляет 3-4%. В этой связи совершенствование методов диагностики этого опасного заболевания чрезвычайно актуально. Ежегодно для диагностики туберкулезной инфекции и оценки риска развития туберкулеза детям и подросткам проводится кожный туберкулиновый тест (реакция Манту), основным реагентом которого является туберкулин. Этот метод используется в СССР с 1965 года и до сих пор имеет огромное значение в раннем выявлении туберкулезной инфекции, особенно у детей. Но в процессе его использования было отмечено, что на результат теста могут оказывать влияние различные побочные факторы, что затрудняет его оценку и вызывает излишние затраты средств и времени при дообследовании пациентов. Одним из направлений научных исследований в диагностике туберкулезной инфекции является поиск более чувствительного теста за счет изменения антигенной структуры. В результате многолетней работы большого коллектива специалистов лаборатории биотехнологии НИИ молекулярной медицины ММА им. И.М. Сеченова совместно с ЗАО <Мастер-клон> был разработан новый реагент для кожного теста, получивший название <Диаскинтест>. Препарат прошел испытание на подлинность, стерильность, острую и хроническую токсичность, безвредность. Новая методика планируется к применению в специализированных противотуберкулезных учреждениях с целью диагностики туберкулеза и оценки активности процесса, дифференциальной диагностики туберкулеза и других легочных заболеваний, дифференциальной диагностики туберкулезной инфекции и реакции на прививку БЦЖ, наблюдения за эффективностью лечения в комплексе с другими методами. Специалисты считают, что введение в медицинскую практику нового метода диагностики туберкулезной инфекции, обладающего отличными характеристиками и простотой постановки, позволяет резко повышать уровень качества диагностики туберкулезной инфекции, сократить ненужные расходы и улучшить ситуацию по заболеваемости туберкулезом в целом.

05.08.2009
"Вечерний Магадан" (Магадан)
Эффект малых дел
Какой бы сложной ни была текущая экономическая ситуация, регион не должен отказываться от инновационной стратегии развития. Даже малые инновации способны переводить развитие целых отраслей на качественно новый уровень. Но реализация поставленных целей невозможна без эффективной бюджетной политики. Об этом "Время" беседует с Евгением Львовичем Хоменком, председателем комитета по бюджету и налогам Законодательного собрания Кировской области, председателем областного объединения работодателей "Совет хозяйственных руководителей".

- Евгений Львович, расскажите о ситуации с исполнением областного бюджета на 2009 год. Почти на каждом заседании Законодательного собрания обсуждаются поправки в бюджет и сокращение расходов.

- В последние три-четыре года областной бюджет ежегодно увеличивался на десятки процентов: улучшалась структура экономики, увеличивались налоговые отчисления. И если в начале 2000-х основные средства уходили на обеспечение самого необходимого - выплаты зарплат бюджетникам, закупки топлива и т.д., то в последние годы заработали большие масштабные социальные программы, появились дополнительные возможности.

Только заработная плата в среднем по области росла на 27-28%. Но начиная с сентября ситуация резко ухудшилась. Стали экономить практически на всем. Согласно последним поправкам, собственные доходы облбюджета 2009 года из-за снижения налоговых поступлений уменьшаются на 375 млн. рублей. Однако увеличиваются доходы за счет федеральных перечислений - на 612,5 млн. рублей. В итоге доходная часть бюджета возрастает на 237,4 млн. рублей. Эти средства выделяются федеральным центром на реализацию социальных программ и сразу переводятся в расходную часть. В целом бюджет сейчас дефицитный. Дефицит составляет порядка 3 млрд. рублей.

На последнем заседании Заксобрания принято решение уменьшить ассигнования на содержание органов исполнительной власти, содержание бюджетных учреждений (сокращаются расходы на услуги связи, коммунальные, транспортные услуги), на реализацию ряда бюджетных целевых программ.

В то же время увеличиваются расходы на уплату бюджетными организациями земельного налога, социальную поддержку льготных категорий граждан, реализацию целевой программы по повышению инвестиционной привлекательности области, увеличивается объем межбюджетных трансфертов муниципальным образованиям.

- Есть ли возможность сейчас делать прогнозы относительно бюджета-2010?

- Пока прогнозы делать преждевременно. Их нет и на федеральном уровне. Минэкономики еще не дало прогноз на 2010 г. Поэтому нет понимания и в Комитете по бюджету и налогам Госдумы.

А чтобы определиться, как будут работать наши предприятия, нужно знать, как будут работать отрасли в целом, каким будет госзаказ и проч. В этом году бюджет будет приниматься со сдвижкой. Первое чтение в октябре, в ноябре второе. Но конкретные цифры сейчас даже обсуждать невозможно.

- Евгений Львович, будучи председателем объединения работодателей, Вы представляете бизнес, задача которого - минимизировать издержки. Одновременно с этим возглавляете комитет по бюджету и налогам, одна из задач которого - увеличение наполняемости областной казны. Не возникает конфликт интересов между этими "двумя руководителями"?

- Внутренний конфликт между собственными желаниями и долгом гражданина возникает у большинства людей, и я здесь не исключение. Чтобы разрешать такие противоречия достаточно руководствоваться здравым смыслом и не впадать в крайности. Общество - сложная система отношений, дисбаланс в одной сфере расшатывает всю систему. Это касается и идеи повышения налогов, я против таких нововведений. Если увеличить налоговое бремя, то сейчас потеряют предприниматели, а потом потеряют все.

Если говорить предметно, то сейчас ключевая задача законодателей -по возможности поддержать бизнес.

В этом году принят областной закон, устанавливающий основания и условия предоставления отсрочек и рассрочек уплаты региональных налогов. Предприятия могут воспользоваться ими, если они сохранят рабочие места и будут своевременно выплачивать заработную плату.

Мы продолжили практику оказания поддержки бизнесу через предоставление государственных гарантий. Для этого в областном бюджете в 2009 году предусмотрен 1 млрд. рублей. В будущем году эта практика также будет сохранена. Почти в 10 раз увеличивается сумма, которую планируется потратить на развитие малого бизнеса - 300 с лишним млн. рублей. От 9 до 12% (вместо 15%) снижена ставка налогообложения для субъектов малого бизнеса, работающих по УСН. Уменьшение поступлений мы планируем возместить за счет развития новых предприятий малого бизнеса.

Вообще сегодня малый бизнес является хорошей возможностью для выпускников и людей, которые хотели бы заняться своим делом. Вариантов развития небольшого частного бизнеса ведь очень много! Современное оборудование может быть установлено на очень малых площадях. Я, например, в Китае видел микропроизводство компонентов из пластмассы для автопрома. Занимается этим семья, и, по сути, у себя дома.

- И насколько качественные запчасти у них получаются?!

- Если мы говорим о качественном сырье, современном оборудовании и соблюдении технологий, то огромных цехов для производства не нужно. Семейный микробизнес развит и в Европе. Причем его уровень там вне подозрений.

- Раз уж мы затронули проблемы малого бизнеса. В последние месяцы одной из главных тем обсуждения стал Федеральный закон N 159 "О малой приватизации", точнее, трудности с которыми столкнулись предприниматели, которые формально имеют право и готовы стать собственниками арендуемых помещений на льготных условиях. За полгода действия закона в Кирове фактически не выкуплено ни одного помещения. Что Вы думаете об этой проблеме?

- Еще 26 марта Законодательное собрание приняло постановление выйти в Государственную думу сразу с двумя инициативами по внесению изменений в этот закон. Во-первых, мы просим отсрочить время, в течение которого предприниматели могут воспользоваться своим преимущественным правом выкупа помещений и перенести сроки с 1 июля 2010 года на 1 января 2012 года. Выкуп недвижимого имущества требует значительных средств.

Это, кстати, одна из точек преткновения - разные взгляды на стоимость помещений у муниципалитетов и арендаторов. А в нынешних условиях банки существенно сокращают объемы кредитования и повышают проценты по кредитам. Во-вторых, мы просим дать четкое определение "ненадлежащего исполнения арендаторских обязанностей". В предложенном нами определении добросовестный арендатор - это тот, у кого отсутствует задолженность по арендной плате и по уплате неустойки на момент принятия решения об условиях приватизации, и штрафы, пени не взыскивались с арендатора в судебном порядке.

Есть вопросы и по областному закону, который установил предельный размер площадей, которые арендаторы могут выкупить. Я лично выступал за цифру 2500 кв. м. Ведь если установили хотя бы 1500 кв. м, то охватили бы 98-99% малого бизнеса.

Но депутаты ОЗС на своем собрании приняли за максимум 500 метров. Другой вопрос - о сроке рассрочки по платежам. Когда устанавливали три года, то прежде всего учитывали мнение муниципалитетов, в том числе администрации Кирова.

Теперь рассматривается возможность увеличить этот срок до 5 лет. Но, на мой взгляд, есть одна очень важная причина, чтобы этого не делать. А именно - инфляция. На пятый год, даже при наметившемся сокращении темпов роста, инфляция "съест" половину платежей. Исходить надо из реальных условий жизни и руководствоваться здравым смыслом.

- Сейчас идет работа над обновлением Стратегии Кировской области до 2020 года, в которой Вы принимаете непосредственное участие. Ваши комментарии относительно основных идей этого документа?

- После доработки будут изменены показатели экономического развития области - объем валового регионального продукта, другие индексы. При этом есть желание сохранить заявленные в базовом документе 2008 года планы роста производительности труда и заработной платы.

Без существенного роста этих показателей мы не сможем стать действительно развитым регионом, интегрированным в российскую и мировую экономику. Какой бы сложной ни была текущая ситуация, но нам не обойтись без нанотехнологий, биотехнологий, высокотехнологичной глубокой переработки леса.

Современные технологии, помимо высокой производительности труда и высокой добавленной стоимости, - это еще и стабильное качество. Если сохранить прежние технологии, стабильного качества никогда не будет, не будет ни роста производительности, ни роста зарплаты соответственно. Поэтому задачи по реализации инвестпроектов в инновационных областях не отложены и не закрыты. Причем надо иметь в виду, что внешне незначительные частные инновации переводят развитие целых отраслей на качественно новый уровень.

Например, основу нашей металлообрабатывающей промышленности сегодня составляют станки, имеющие скорость вращения 2000 оборотов/мин. Мировым стандартом давно считаются станки с 40000 об./мин. Уже появились станки с 300000 об./мин. Представляете, как изменяется при таком увеличении скорость резания, производительность в целом?!

Так, даже небольшие инновации способны дать большой эффект. Но для этого они должны быть точными, к месту и такими, чтобы быть актуальными сегодня, завтра и послезавтра.

- Наибольшие дискуссии в стратегическом меморандуме нового правительства вызвали предложения о создании 11 макрорайонов, оптимизации системы социального обслуживания...

Давайте сразу определимся, что речь не идет ни о ликвидации районов, ни о санации поселений. Также не идет речь об укрупнении поселений, как это было в 1960-е гг. в СССР. Мы понимаем, что резко ничего нельзя делать. Но область не может быть конкурентоспособной с существующей системой социального обеспечения и распределения средств на ее содержание.

Сегодня области нужен каркас из опорных пунктов, где был бы представлен весь объем социальных услуг. Ведь в большинстве малых школ и малых больниц достаточного качества услуг не добиться, а деньги расходуются. Создание в области 11 образовательных и комплексных лечебных центров вместо одного, которым сейчас является Киров, позволит сохранить трудовые ресурсы в районах.

Распределяя силы и средства на многочисленные малонаселенные деревни, мы вряд ли сможем эффективно управлять сельским хозяйством, обеспечить качественное образование, здравоохранение.

- Регулярно поднимается вопрос о создании в Кировской области особой экономической зоны. На Ваш взгляд, есть у региона перспективы в этом направлении?

- Количество особых экономических зон в стране определено законом. Поэтому их в обозримом будущем будет не больше и не меньше.

Поэтому применительно к нам нужно вести речь о технопарках. Вот их создание - более чем реально. Причем в ближайшее время. На мой взгляд, первый технопарк в Кировской области появится уже в течение следующего года. Что касается сферы, то это будут биотехнологии, деревопереработка, возможно, переработка агропродукции. Сейчас не готов сказать точно, какой именно появится первым.

05.08.2009
ИА "Алгоритм"
Инновациям нужны "умные" деньги В бизнес-инкубаторе Государственного университета - Высшей школы экономики прошла пресс-конференция, посвященная перспективам венчурного инвестирования инновационных проектов в России. Как отметил Игорь Агамирзян,
Инновациям нужны "умные" деньги

В бизнес-инкубаторе Государственного университета - Высшей школы экономики прошла пресс-конференция, посвященная перспективам венчурного инвестирования инновационных проектов в России. Как отметил Игорь Агамирзян, генеральный директор Российской венчурной компании, инновационный бизнес по своей сути молод, поэтому РВК считает для себя стратегически важной работу с проектами молодых предпринимателей. Такие проекты зарождаются в бизнес-инкубаторах при университетах, в исследовательских организациях и могут нести в себе уникальные идеи, однако их основной проблемой является, как правило, отсутствие внятной бизнес-модели, понятной потенциальному инвестору, недостаток осознания разработчиками, как идею трансформировать в рыночный продукт, приносящий выгоду и ее создателям, и экономике страны в целом.

Решением этой проблемы, по мнению участников пресс-конференции, должно стать формирование в стране экосистемы инноваций, объединяющей предпринимателей, инвесторов, бизнес-ангелов, способных поддержать начинающие компании на самых ранних этапах их формирования. Пока такая система в России находится в зачаточном состоянии. По словам Елены Мосоловой, директора по инвестициям фонда бизнес-ангелов AddVenture, в США венчурный рынок насчитывает несколько сотен тысяч предпринимателей, а в России сейчас всего не более 200 венчурных инвесторов. При этом начинающим компаниям остро не хватает умных денег - не просто инвестиций в их проекты, но партнерской и финансовой помощи в становлении бизнеса со стороны специализированных фондов и опытных игроков рынка. Эту мысль подтвердил Сергей Курлович, сооснователь компании Wi2Geo, которой удалось сделать вполне успешный бизнес на создании навигационных мобильных и Web-приложений. По его мнению, сложнее всего стартапам правильно определить путь от идеи до рынка, понять, насколько рынок готов развивать и потреблять эту идею. Без помощи экспертов здесь начинающим предпринимателям не обойтись.

Помочь всем участникам процесса найти друг друга призваны такие мероприятия, как неформальная конференция молодых предпринимателей iCamp 2009, которая прошла в Подмосковье в конце июля. Неформальность, как пояснил Евгений Савин, организатор iCamp, заключается в том, что программа конференции формируется исходя исключительно из интересов ее участников и непосредственно по их заявкам. Этот формат позволяет каждому провести семинар, представить свой проект или стартап, организовать встречу с инвесторами. Например, фонд бизнес-ангелов AddVenture подготовил к конференции индивидуальные неформальные встречи инвесторов с предпринимателями – такой способ общения уже продемонстрировал на других мероприятиях свою полезность для обеих сторон. А созданный компанией Softline венчурный фонд Softline Ventures Partners, реализующий инвестиции независимых разработчиков ПО, организовал конкурс идей для приложений по модели Software as a service, пообещав победителям свою финансовую поддержку.

В нынешнем году генеральным партнером iCamp выступает Российская венчурная компания. РВК представляет собой государственный фонд венчурных фондов с уставным капиталом более 28 млрд руб., призванный осуществлять государственное стимулирование венчурных инвестиций и финансовую поддержку высокотехнологичного сектора в России. Хотя понятие высокотехнологичный применимо не только к ИТ-сектору или Internet-технологиям - именно в этих областях стартапы и инвесторы демонстрируют в последнее время наибольшую активность. По мнению Агамирзяна, сложившийся перекос в инвестициях связан с тем, что компьютерные и Internet-проекты проще просчитать, чем инициативы в других областях, например в биотехнологиях, где отдача в конечном итоге может быть не меньшей, но ее гораздо сложнее прогнозировать заранее. Поэтому задачей венчурных инвесторов в России Агамирзян считает тиражирование опыта поддержки ИТ-стартапов на другие направления инновационного развития. Альтернатив такому развитию, убежден генеральный директор РВК, в российской экономике не существует.

05.08.2009
ИТАР-ТАСС - Вести с пяти континентов
Новый сорт супер-кукурузы с восемью "посторонними" генами смогутвысевать с весны будущего года канадские фермеры
ОТТАВА, 5 августа. /Корр.ИТАР-ТАСС Игорь Борисенко/. Новый сорт супер- кукурузы "СмартСтакс", полученный методом генной инженерии, смогут высевать с весны будущего года канадские фермеры. Сейчас коммерчески используемая генно-модифицированная кукуруза имеет до трех "посторонних" генов, а в новом сорте их будет сразу восемь. Они должны обеспечить защиту от вредителей - кукурузного мотылька, личинок, повреждающих корни, двух типов гусениц, а также от химиката "глифосат", который используется при борьбе с сорняками.

Канадская инспекция по качеству продовольствия дала согласие на использование супер-кукурузы, министерство здравоохранения также дало "добро", однако не проводило самостоятельную оценку безопасности ее применения. Согласно действующим правилам, правительственные ведомства полагаются на результаты тестов, проводимых самими биоинженерными компаниями, которые проверяли каждый из "посторонних" генов. В случае, если биоинженерная компания проводит работы по скрещиванию ранее одобренного к применению генно-модифицированного продукта с другим генно- модифицированным или натуральным продуктом, она обязана уведомлять министерство здравоохранения лишь в том случае, если "произошли изменения в том, что касается безопасности конечного продукта". В ходе исследований, проводившихся в период с 2002 по 2008 год таких изменений, по данным компаний, выявлено не было.

Вопрос о безопасности нового сорта генно-модифицированной кукурузы имеет большое значение, поскольку будущее биотехнологии - за введением в генную структуру сельскохозяйственных культур большого числа "посторонних" генов, отметила газета "Глоб энд мейл". Когда процесс генной модификации только начинался, исследователи вводили, как правило, только один ген. Новый сорт, в котором сведены воедино восемь "посторонних" генов станет базовым для всех дальнейших био-модификаций кукурузы. В частности, ученые намерены ввести в "СмартСтакс" гены, которые обеспечат устойчивость растений к засухе, повышенную урожайность и эффективное усвоение азотных удобрений.

Сортом "СмартСтакс", который будет использоваться исключительно в виде фуражного зерна, в будущем году, как ожидается, засеют около 80 тыс гектаров, преимущественно в провинции Онтарио. 
05.08.2009
Полемика (polemika.com.ua)
Регистрацию ГМО хотят переложить на Госкомитет ветеринарной медицины
Народные депутаты Украины намерены усовершенствовать законодательные и нормативно-правовые акты в сфере биотехнологий. Так, предлагается предоставить полномочия по госрегистрации генномодифицированных организмов (ГМО) источников кормов, кормовых добавок и ветеринарных препаратов, которые содержат ГМО или получены с их использованием, Государственному комитету ветеринарной медицины Украины. Об этом свидетельствует законопроект N5029, зарегистрированный 28 июля 2009 года в Верховной Раде.

В частности, в законопроекте предлагается полномочия, которые, согласно Закону "О государственной системе биобезопасности при создании, испытании, транспортировке и использовании генетически модифицированных организмов" принадлежат центральному органу исполнительной власти по вопросам аграрной политики, предоставить Государственному комитету ветеринарной медицины Украины: государственная регистрация ГМО источников кормов, кормовых добавок и ветеринарных препаратов, которые содержат ГМО или получены с их использованием; утверждение перечня кормов, кормовых добавок и ветеринарных препаратов, в которых осуществляется контроль содержания ГМО, и перечня соответствующих методик детекции и идентификации ГМО; проведение мониторинга кормов, кормовых добавок и ветеринарных препаратов, полученных с использованием ГМО, по критерию наличия в них зарегистрированных ГМО источников.

Вместе с тем центральному органу исполнительной власти по вопросам аграрной политики предлагается оставить, кроме прочего, право обеспечивать государственную апробацию (испытание) и государственную регистрацию созданных на основе ГМО сортов сельскохозяйственных растений, пород животных, микробиологических сельскохозяйственных препаратов; осуществлять государственный надзор и контроль за соблюдением мер биологической и генетической безопасности относительно сельскохозяйственных растений и животных при создании, исследовании и практическом использовании ГМО в открытых системах на предприятиях, в учреждениях и организациях агропромышленного комплекса независимо от их подчинения и формы собственности.
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"Агентство информационных сообщений "Шанс on-line" (Абакан)"
У 8 жителей Свердловской области подтвержден «свиной грипп»
Август 5, 2009 - 15:14 

География: Россия

Рубрика: Общество

Государственный научный центр вирусологии и биотехнологии «Вектор» в Новосибирске подтвердил диагноз «грипп A/H1N1» у восьмерых жителей Свердловской области, у которых местные врачи заподозрили эту болезнь.

Во вторник пресс-секретарь Минздрава Свердловской области Константин Шестаков сообщил, что по результатам исследований, сделанных на базе НПО «Вектор», заражение A/H1N1 подтверждено у троих жителей региона, под подозрением остаются 18 человек, передает РИА Новости.

Также в лаборатории сообщили, что с 8 мая по 27 июля в «Вектор» поступили образцы от 37 пациентов со всей России, в том числе в июле клинические образцы пришли от 14 пациентов из ФГУЗ «Центр гигиены и эпидемиологии в Свердловской области».

«На сегодняшний день наличие РНК вируса гриппа A/H1N1 методом ПЦР (полимеразной цепной реакции) подтверждено в пробах восьми пациентов из Свердловской области, исследование проб от остальных пациентов дало отрицательный результат», - говорится в документе за подписью гендиректора «Вектора» Ильи Дроздова.

В лаборатории отмечают, что для окончательного подтверждения результатов исследований «необходимо проведение более точных анализов, требующих довольно длительного времени».

Ранее главный санитарный врач России Геннадий Онищенко сообщал, что количество лабораторно подтвержденных случаев заболевания гриппом A/H1N1 в России достигло 55.

05.08.2009 , http://novosibirsk.rfn.ru, Молодые ученые смогут показать свои разработки ведущим мировым экспертам  
Не числом, но умом. Как молодые новаторы завоевывают рынок? В Новосибирске завершают отбор участников молодежного конкурса инноваций.

С 10 сентября молодые ученые смогут показать свои разработки ведущим мировым экспертам и побороться за финансирование своих идей. Сейчас экспертный совет заканчивает отбор кандидатов. Уже подано около 8 сотен заявок

Алексей Борисек, руководитель Окружного инновационного конвента: «Проекты подаются более чем по 40 номинациям. Химия, биотехнологии, нанотехнологии и так далее... На сегодня более 16 частных инвесторов и государство планируют вложить в проекты порядка 60 миллионов. Если проекты будут соответствовать определенному уровню, они могут получить финансирование».

Конкурс станет окружным этапом всероссийского инновационного конвента. Своеобразного смотра идей и проектов. 

Мария Адамян, координатор региональных молодежных конвентов Федерального агентства по делам молодежи: «Скоро уже начнется очередной раунд региональной экспертизы по заявленным в конкурсе проектам. Лучшие идеи получат право презентовать их на окружных конвентах. В том числе, форум «Интерра» получил статус окружного конвента».

Пока на россиийском уровне успешно выступает только один коллектив из Новосибирска. Группа молодых инноваторов продвигает идею изобретателя Юрия Воробьева. Небольшое устройство вваривается в выхлопную трубу и способно повысить мощность и экономичность двигателя. Эта разработка уже вошла в сотню лучших инноваций России. 

Авторы получили массу международных патентов и нашли инвестора. На окружном конкурсе ожидается жесточайшая конкуренция - всего девять призовых мест для примерно тысячи участников. Но тех, кто сумеет показать все преимущества своей идеи, ожидает главная главная награда - внимание инвесторов и помощь государства. 

Мониторинг - биотехнологии
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